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ΤΗΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΟΣ ΤΩΝ ΑΓΓΕΛΙΩΝ.

ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ.

άριΟ. 24» άποφασεωι 
τισσας.

ΧθΑζΓάν'αφέσ’εω; αίττίσεως του Ιακώβου καί Μαρωθίτσας Σαλάχα. 
γεως ττ„ η ζ _ώ7 έν ΑΟήνκίί ίφετών. — 4J Ι1ερι_ απορρεψεως

f 2 Τ Ν Ο Ψ I 2 ΤΩΝ ΕΜΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ.
•αι εις τούς αιττίσαντας νά κλγ,τεύσωσι τον ΐωάννν,ν Α. Παπά νά ερ.φανισΘη ενώπιον τού Αρείου Πά-γου. — a) Περί άπορρι-

• ' » '/=» ' ” -—■' 3) Περί άναιρ=σως ττ.ς άπο 4 Χεπτεαβρ. ι836 και ύπ’
έν Αθήναις ίφετών. — 47 Ωερι απορρίψεως αναιρέσεως αΐτησεως της Καλής Μητρου Μαργαρ^

(Απο'φ. πθ)<. 74)· (ΑΡιθ· πΡωτο,ί· 68> 

Ό

ΙΟ ΑΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ Τόγ ΛΡΕΙΟΪ ΠΑΓΟΥ.

5 δ·/)[40(4αν συνεδρίασιν τζν 3ο τοϋ παρ­
ελθόντος Νοεμβρίου μτίνός διά νά δικάση την έξης «ϊτη- 
cw περί κανονικού αραιότητας δικαστηρίου.

Εις διαφοράν τινα μεταξύ τής Καλούδας καί τοΰ Γε­
ωργίου Δοξαρά κηδεμόνων των ανηλίκων τέκνων του 
? * ν,» λα?< ivaYOvTWV καί του Ιω. Λ- l]a<ka tva-
Α,ντωνί , ·, έν^πιον των έν Σύρω έμποροδικών,
γομενου, εισαχ τοϋ ^ναγ&;Λε\ου άν-
γενομε'νης ,rP,fra° καΐ τής ιτρός το έμπορεύεσβαι εις Κων- 
ηλικότητος “^°(’νικύ(νότητός ίου κατά την εποχήν τής 
βταντί’0’-’* jg-iO, τό «μποροδιζεϊον παρέπεμψε τούς 
20 ΑπρΑ^ θ0 του ε;ς
διάδικους ^ΐο^./^ι τό όποιον έπε'τρεψεν εις τόν ϊω.

ScTC τήί ΰπ’ “Ρ10· ι67 του την διά 
Λ. παπ» , των προτάσεων του. Γενορ/ενης εφε-
μ.αρτύρων αποι -σεως τοΰ πρωτοδικείου, τό δικα-
σίως κατα £θ7αι; έφ5τ5)ν έξε'δωκεν τήνύπ’άριθ. 
στήριον τών ζ δ·.τς’άφαν'ισαν έν μέρειτήν άπόφασιν 
?7 άπόφασιν τ . ενώπιον τ^υ έμ-
τοϋ πρωτόδικες τ~, “κατά τ.^ 2Ο Απρι.
ποροδικειου - Ρ τιΰ |ω> Α. Παπά του νά έμπορεύ- 
Λιου 18-20 t’C!XV αν τ^ς άποφάσεως ταύτης, εΐσαχθείσης 
ηται. Κατα συν .. έμποροδ'ικεΐον, τό δικαςη-

ό .Ε/λ'ωνε τήν ύπ άριΟ. Ιθ6 αποφασιν του δι ριον τούτο εςεοωκε ι r ν ts
ζ λ £ ζητη'ση ο επιμελέστερος των όιαδικων
ής ιαταττει^ r^yQu ώστε νά κανονισδή ποιόν ε’κ των 
παρα τοΰ αρει°υ ‘ , s ~ s \ A, ' , Λ Γ ..Λ,ων. το πρωτοόικειον όηλ: <1 το ομπο- έν Σύοω δικαστηριων’ ' λ > . . ·λ ' 1 τ ζοαόδιον προς δ^εζανωγη/τν,ς ειρημενης 
ροοικειον είναι αρμ c ■> . 1 2 * * * * λΓ, λ ,f «liVt τούτου οι ειρημενοι κηδεμόνες των 
Γηλίκωνίαιτούνται νά προσδιορισθή τό αρμόδιον διχα-

στήριον,

Ακοίϊσαν τήν εκθεσιν του αντιπροέδρου Κ. Α. Πολύ- 
ζωίδου και τόν εισαγγελέα·

Σκεφθεν κατά τόν νόμον
Επειδή κατά τό 2Q άρΟ. τής πολ. δικόν, οσάκις περί 

τής αυτής ύποθέσεως άυ.φιβάλλεται ή άρμοδιότης δια­
φόρων μή ϋπαγου.ένων άλ/ήλοις δικαστηρίων λαμβάνει 
γωραν ή περ.πτωσις τού κανονισμού τής αρμούιοτητος 
ταύτης^ τήν ό-.οίαν .προσδιορίζει δ άρειος πάγος. Επί δέ 
του προκειμ,ένου τόέν’Σϋιω εμπο.-οδικεΐον Οεωρησεν -αυτό 
xvap^.otitov ζαί εζ 'ΤούζΌΐ» τζροηΆΟον αε ΐΤίΟΊζ ττερε zayoyc— 
σ/-*·ου άρζΑο^ιοτητος *

Επειδή κάτά τό 3ι άρΟρ. τής πολ. διάον. έγκρινο- 
ριενης τής περί κανονισμού άρμ.ούιότήτος αιτήσεως προ­
ηγείται ταύτης ή άδεια τής κλη’ευσεως τών-μερών

Διά ταϋτα έπιτρέτει εις τούς αϊτήσαντα? Καλούδαν 
και Γεώργιόν Δοξαράν νά κλητεύσωσι τον Ιω. Α. Παπα 
νά έμφα-.ισθη ένώπιον τοΰ άρείου πάγου πρός συζήτησιν 
τής περί κανονισμού άομοδιότητο; δικαστηρίου αιτήοεως. 
καί ένταυτώ διατάττε^ νά άναΓζηδη πρ"7"?ινώί επί ποινή 
άκυρότητος πάσα διαδικασία τής προειρημένης μεταξύ 
τών ειρημ,ένων μερών διαφοράς.

ΕκρίΟη καί άπεφασίσΟη έν λθήναις τήν 2 Δεκεμβρίου 

τοΰ 1836.

(Απόφ. πολ. y5). (Αριθ. πρωτοκ. 68).

2)
ΤΟ ΛΙΚΑ2ΤΗΡΙ0Ν ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ.

Συγκείμενον ύπδ τών δικαστών Κ.Κ. Χ· Κλρ^ 
-ροέδρου Αναστασίου Πολυζωιδουάντίπροεόρον^ 

νασιου, Δ. Γ. Φέδ'ερ, Θ. Μανουση, Γ. Αφθο 
αναπληρούντος τόν άρεοπανιτην 
α-οντ-/ λ Ν Φωτιλα παρεδρου ανα , »τα, δ. Π. 1 ω.ΐΛα παρ ά-όντα, και παρόντων 
τον αρεοπαγίτην Κ. Δ Σκορόι'·^ α . > V
τοΰ άντεισαγγελέως Κ· TQ’J 1 W“'

τέως Γ. Ji. ΐσχομάχου.



TQ’j

ρίου καί

κατάλογον.

(Ό^σεω, ι.ρωιοκΧ^-ςως εκ&ιδομενων αποφάσεων ή δέυπ' 
“Ρι · ά^,οφασι; , ως πρωτόκλητος ύπόκειται εΐί 
εφεσιν κζ-ά 346 της πολιτ. δια^χζσίας, επο- 
,^^ω, η ζ.ατ αυτής προσφυγή προς το Ανώτατον, ώς 
αχυρωτίκον, είναι άπαρά^εκτη·

Aca ταυτα, ό'ικάζον κατ’ερήμην άπορέίπτει ώς άπα- 
ζα ^..qj .ην άναιρέσεως αίτησιν του Ιακώβου καί τη; 
Μαριωριτσας Σαλαχα, ήτις έγινε κατά

. ?’ και υπ “Ρ· I o3g άποφάσεως του παύ.σαντος 
-Jp^; καί Μυκωνου,’ καταδικάζει τούς 

αναιρ.σειονιας χαι τ3ν δικαστήν του παρόντος δικαστη- 
i , τα εςοόα του άναιρεσιβλήτου εις τετρακόσια;

πων, έπιβληθ;
στηριον τήν ,τρΰ>ό’ον τής κυρία, 
ταγήν παρκ τής ε,τι τής Δικαιοσύνης 
παυσ-ρ άφ όλα; τάς περί θ/σεων κ.τ.λ. τής Λ· Σύρου ύ- 
ποθεσ.ι,, tfiv εδύνατο πλέον νά έπεμβή εις αυτήν τήν δί­
κην και να.έ/.δώτρ άπόφασιν, αθεν παοεβίασε τα άρΟ. 72 

7’. 3’ 91 11 ια πολ· ό'ια· 
κα!Ζ-αη;ρ ’ °:1 71 χτ:':,'?ασ’·ς -εοιέ-Λει προφανή αδικίαν 
των ή ' klT0 ^^ττήριαν εδικασε περί

Ττω/ α Σ/λά<α τ-ί
■ <o"J’ f' πτΟ^ιΖχσΓικ^ αΥωγή του άντιδικου αυτών καί 

ί~7ί£, ι'°^ί 7Γζ?α4ω?ή^'ΐ τό δικα/ωμα τής ακροάσεως 
''•«•/ή; υ.τερασπίσεω;.
^ovITa5^7'? άκυ?ώζσ{ως εκκρεμής εις τό ίκ- 

δλήτου μ ^λαγούς, είσή/θη παρά τού άναιρεσι-
λ^ν Τ0' πΡ°< ίκπεραίωσιν.

τδν ό'«ηγό?ον 'Ae^cl\T0U αρεοπαγίτου Κ. Δ.Γ. Φε'ό'ερ, 
του παρόν ;Q, < 15τ5αλ7ίν ’'‘’■'ήγορον τοΰ άναιρεσιβλή- 

^εν7"α^σ^ελέα·'

Επειδή χαςά νόμον
τού ΐ83ό, Προσφυγή 2 \ Ρ- πο'λ· ^“δικασίας 
συγγωρείται μόνον χ^τΓ^ άνώτατον’ ώς άζυΡωτνκόν 
όποιας έννοιΐται ή άνεκκλήτ^?^’ άπο?ώοεω« τής 

.Μ Jog, συνδυασμένα μΐ χά ·; θ go _Μ; 
4°9 της τότε διαδικασίας, αί ό'έάποφάοεΐΓ τών 2’ 
f' 7ων ί1.Ζα<Γ?Ρ· ύπα'γονται «W0’-v κατα τόάρ’2/2 
2ου, και 336 τής αϋτης διαδικασίας, χωρίς vi γ7 ’ 
ίξαφδσις του γενικού τουτου κανόνας επί των περί μες^'" 

Χυνείδόν εις δημοσίαν συνεδρίασιν τήν ιγ του ένε_ςώ- 
τος μηνόςδιά νά δ'ικάση'μεταξύ του Ιακώβου και τής 
Μαριωριτσας Σαλαχα άναιρεοειύντων, κατοίκων Σύρου, 
και τού ΛΙιχ. Πολέμη άναιρεσι^ήτου κατοίκου Σύρου 
παρόντος, τήν έξής ύπόύεσιν.

0 ϊκζ.ωβος καί ή Μαριωριτοα Σαλάχα διαφιλονικούντες 
την ιδιοκτησίαν τόπου τίνος ενοικιασθέντος παρά 
Μ.Πολεμη εις τον 1. Σαϊτάρη, ίπε'βαλόν μεσέγγυον £ίς 
όσα. ενοίκεια τού ρηθέντος τόπου κατεδ'ικάσόη ό ίω. 
Σαίτάρης παρά τού είρηνοδίκου Σύρου νά πληρώση πρό, 
τον Μιχαήλ Ιίολέμην. 0 Μιχαήλ Πολέμης άνεφέρόη εις 
το πρωτόκλητον ά'ικαςήριον Σύρου καί έζήτησε τήν άρσιν 
αυτού. Κατα συνέπειαν δε τής αίτήσεως ταύτης τό δικα- 
στηριον διά τής -V άριΟ. 1 33g άποφάσεώς του* διέταξε 
τηνλυσιν τού μεσεγγύου καί τήν έκτέλεσιν τής άποφά- 
σεως τού Είρηνοδίκου. Ο Ιάκωβος καί ή Μαριωριτσα Σα 
λαχα αναφερΟέντες εις τό παυταν έκκλητον δικασϊήριον 
του Αιγαίου Πέλαγους έζήτησαν τήν άκύρωσιντής άπο'φά- 
σεως του πρωτοκλήτου δικαστηρίου, διά τούς λόγους· Ι· 
Οτι η κριτις μ,ε-αζυ δύο δεν βλάπτει τά δικαιώματα ένΰς 
ΤΡιτου ^ομ-ένως άν καί είναι Οριστική ή μεταξύ Πολέμη 
καιΣαιτάρη γενομένη απόφασις δέν δύναται νά βλάψη 
το κατ αιτησιν των αδελφώ; Σαλάχα, ώς τρίτων προσω- 
''■'J e ’1'■·-“-■ ■ ίσεγγυον· a. ότι άν ανέβαλε τό δικα- 

δίκη.ς, διότι έλαβε δια-
Γραμματείας νά

(Α,ιοφ. Πολ. 76). (ή?[θ. πρωτοκ. 68).

3)
ΤΟ δικαςτημον τοτ αρε1οϊ ΠλΓ0γ>

Συγκείμενον υπό των διν^- ~ ,
προέδρου, Αναστασίου Πολύζο ίδο™^ K‘K· 
νασίου, Λ. Γ. Φέδ'ερ, ο. Μανούο Γ’^“*
δ'ρου, άναπληρούντος τον άρεοπαγί Γ Ff"
μάχην άπόντα, Δ. Ν. Φωτίλα παοΛ''* 
ώσαύτως τον αρεοπαγίτην Κ. Δ. ΣχοΛλ *ναπλγιί'ου7ΤΟ* 
παρόντων τοΰ άντεισαγγελέως Κ. Δέοντοςζΐζλά 2 S 
γραμματεως Γ. Κ. Ισχομάχου· ? Μελά

ΣυνελΟόν εις δημοσίαν, συνεδρίαν τίν ασ του ίνε- 
στωτος μηνος δια νά δικάση μεζο?; \‘V. 2,3 ~
Ζαχαρίου, κατοίκου Αίγίνη- ζ , 7αυ Ιωβννου 
τος αύτοπρο-ώπως και τού : θ2σξ1οντοί παρασταΟ^- 
Μοίρα κατοίκου ’Αθηνών άναιο WPP“
δ'ια το,ΰ πληρεξουσίου του Α 
έξη; αί'τησιν ά.ναιρέσεως. ' W

Κατά τήν 18 Μαίου 18 3 r α ί '
έΓνίτν^ ί ' ~ J 3'’ ° Ιω. παπά Ζα/«ρωυ
^7' 2“ St^00ll'-0J Α£ϊ^ης τ-ήν παρεμπόδισα
του Ιω. φραγγιστα κατα συνέπειαν τής κατ’ ^υ άγω- 
ϊ^ώ"^ r αύτ°7^^--ου πε0ί άποδόσεως 
μ^Οων. Ο Γρηγοριος Μοίρας έδωκεν έγγύησιν ύπέρ τού 

^γγ^στα, έκδοθείσης άποφάσεως τοΰ είΟΖ1νοδίκου ύπέρ 
του Ιωαννου παπα Ζαχαρίου καί έπικυρωΟείσης ύπό’τής 
υτ αριθ. ΙΟ83 τού πρωτοκλήτου Αίγίνης κατά συνέ­
πειαν εκκλήσεως αμφοτέρων των μερών, ό ρηθείς ίω. 
παπα Ζαχαρίου εζήτησε τήν έξόφλησι? αύτής άπό τον 
Μοίραν ώ; εγγυητής, άλλ’ ή ύπόθεσΐς έμεινεν εκκρεμής 
δια τήν γενομενην διαλυσιν των δικαστηρίων. Μετά.τήν 
σϋστασιν των ενεστώτων δικαστηρίων ό ΐω. ταπά Ζζ- 
χαριου εισήςε τήν υπόθεσιν ενώπιον των έν Αθήναις πρω­
τοδικών διά νά άποφασισΟ-β τό κύρος τής έγγυήσεως.
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του Γρηγορίου Μοίρα. Ο Μοίρας διά του πληρεξουσίου 
του ,ε^ρότεινε την αναρμοδιότητα του πρωτοδικείου καί 

■ έζητησε την παραπομπήν τής δίκης εις τό είρηνο- 
δικεϊον.

Το δικαστήριον διά τής ύπ’ άρ. 4^7 άποφα'σεώς του 
άπε'ρριψε την αί'τησιν του Γρηγορίου Μοίρα, δστις εζεκά- 
λεσε την εΐρημένην άπόφασιν των πρωτοδικών. Τό δικα­
στηρίου των έν ’Λθήναις έφετών παραδεχθίν την έφεσιν 
ήράνισε την ρηθεΐσαν άπόφασιν των πρωτοδικών , καί 
παρέπεμψε τήν δίκην εις τον είρηνοδίκην Αϊγίνης. Τής 
άποοάσεως των έφετών δ Ιωάννης παπα Ζαχαρίου 
έζήτησε τήν άναίρεσιν, δια τούς λόγους- ι. Οτι τό δι- 
καστηριον των ε’φετών παρεβίασε τούς βαθμούς τής δι­
καιοδοσίας, ολόκληρα τά άρθρα ι4 καί 49° "θλ. 
δικ. καί εκαμεν επομένως ε’σφαλμε'νην ε'φαρμογήν καί 
ψευδή ερμηνείαν του νο'μου, καί α. ότι προσέβαλε κανό­
νας τού δικαίου, καί έξέτεινε τον νόμον.

Ακόυσαν τήν έκθεσιν τοΰ αρεοπαγίτου Κ. Γ. Αθανα­
σίου τον δικηγ°?ον κ· Δασκαλόπουλον συνήγορον τού 
άναιρεσείοντος/τόν δικηγόρον Α. Πετσάλην πληρεξου'σιον 
τού 'άναιρεσ1·£λήτου καί τον αντεισαγγελέα-

Σκεφθέν κατά τον νόμον*
Επειδή κατά τδ ΐ4 αρθρ· τής πολιτ. δικ. ούδείς δύ- 

ναται νά άφαιρεθή τοΰ φυσικού αυτού δικαστοΰ, κατά 
δέ τά 16, 49° κα' °^ρθρ· τήί πολιτ. δικόν, αί 
ΤΓιΟΟσωπικαί άγωγαί, των οποίων τό άντικείμενον ύπερ- 
βαίνε^ τάς εκατόν δραχμάς, ΰπα'γονται εις τήν δικαιοδο­
σίαν τοΰ δικαστηρηρίου των πρωτοδικών τής κατοικίας 
τού εναγόμενου, καθόσον δεν υπάρχει ρητή έξαίρεσις τού 
νο'μου· το δέ 2ΐ άρθ. τής πολ. δικ. φέρει μέν τοιαύτην 
έξαίρεσιν' ώς ftp<^ δίκας, αΐ όποΐαΐ έχουν προς άλλήλας 
τοιαύτην συνάφειαν, ώστε δεν ήμποροΰν νά χωρισθώσι 
χωρίς βλάβηί τής διαδικασίας , ή τής άποφάσεως τής 
ύποθέσεως, «ν ^αι δλαι αί πραπαρασκευαστικαί καί αί 
άφορώσαι'προδικαστικόν, παροδικόν ή παρεμπίπτον ζή­
τημα, καί αί παρέμπίπτόυσαι καί περί ασφαλείας άγω- 
ναί- έκ δέ τοΰ άρθρου τούτου εξάγεται ότι ή εν αύτώ 
■ποοβλεπομένη περίπτωσις τότε μόνον ύφίςαται διά τάς 
φερί ασφαλείας άγωγας, όταν ή κυρία αγωγή είναι έτι 
εκκρεμής- έπ<· δέ τοΰ προκειμένου, ώς έζάγεται εκ τής 
άποφάσεως τού δικαστηρίου τών έν ’Αθήναις έφετών ή 
ενώπιον τοΰ ειρηνοδικείου Αϊγίνης κατά του Ιωάννου 
Φραγγίστα κινηθεΐσα κυρία αγωγή έλαβεν όριστικώς πέ­
ρας υπέρ τοΰ Ιω. παπά Ζαχαρίου, καί όταν ούτος έκίνη- 
σε τήν περί έγγυήσεως αγωγήν ενώπιον τών έν Αθήναις 
πρωτοδικών, ή κυρία δίκη δεν υπήρχε πλέον εκκρεμής, 
ώστε τό δικαστήριύν τών εν Αθήναις έφετών παραπέμ 
ψαν τήν περί έγγυήσεως δίκζ^ εις τό ειρηνοδικείου Αίγί- 
νης , τό όποιον είναι αναρμόδιον, κατά τά ανωτέρω 
μνημόνευθέντα ά'ρθ-ρα του νόμου, παρεβίασε τούς περί 
(Ζρμοδιότητος κανόνας, τούς περιεχομένου^ εις τά ΐ4, ΐ6 
καί ai αρθρ. τής πολ. δι»ον.

(’Λπόφ. Πολ. 77)· (Αιρθ. Πρωτόκ. 68).

ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ» TOT ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΪ,

Συγκείμενον ύπο τών δικαστών Κ.Κ. Κλονάρη προέ­
δρου, Αναστασίου Πολυζωΐδου αντιπροέδρου, Γ. ’Αθανα­
σίου, Δ. Γ. Φέδερ, Θ. Μανούση, Γ. ’Αφθονίδου παρίδρου 
άναπληοοί/ντος τον αρεοπαγίτην Κ. ίωαάννην Αν. Σω- 
μακην άπόντα Δ. Ν. Φωτίλα παρέδρου άναπληροΰντος 
τόν αρεοπαγίτην Δ. Σκορδίλην άπόντα, καί παρόντων 
τοΰ άντεισαγγελεώς Κ. Λέοντος Μελά καί τού γραμμα- 
τέως Γ. Κ. Ισχομάχου.

Συνελθον εις δημοσίαν συνεδρίασιν τ«ν α8 τοΰ ενε­
στώτας μηνός διά νά δικάστ) μεταξύ τής Καλής Μήτρου 
Μαργαρίτισσας κατοίκου Πετσών άναιρεσειουσης, παρα- 
σταθείσης διά τοΰ συνηγόρου της Π. Αργυροπούλου, καί 
τοΰ Παναγιώτου ’Αθανασοπούλου, κατοίκου τής αύτής 
νήσου άναιρεσιβλήτου, άπόντος, τήν εξής υιτάβ^-

0 Παναγιώτης Αθανασόπουλος έκίν.ησεν κ*τ*
τής Καλής Μήτρου Μαργαρίτισσας ενώπιον -ών έν )Χαυ- 
πλίω πρωτοδικών , άπαιτών τήν π«ΡαΖωΡΥισιζ ^ι*ιας 
τίνος, τήν οποίαν ή έναγομένη «‘Ζ- όώσ.ι εις, αυ <.Qv ώς 
δώρον, δτε ένυμφεύθη τήν κόρη* Τν»νΕταζ, άπο- 
βιώσασαν μετά ταΰτα άτεκνον. Το δικαστηρίου δια τής 
ύπ’ άριθ. 202 κατ έρήμην αποφασεως του επεδίκαβ»

Επειδή ή παραβίασις αύτη φέρει άναίρεσιν κατά τά 
άρθρα 807 έδαφ. 8 ι ο, έδαφ. 2, ε’πΐ δε τής δίκης 
ταύτης, ώς ς-ρεφομένην περί άρμοδιότητος, διά τής «ναι- . 
ρέσεως άπεφασίσθη ταυτοχρόνως καί τό αντικείμενου τής 
δί νης, δηλ. δτι είναι άρμ.όδιον έπί της προκειμέ-ης ύπο­
θέσεως το έν' ‘Αθήναις δικαςήριον των πρωτοδικών, εντός 
τής δικαιοδοσίας τοΰ όποιου έχει τήν μόνιμον κατοικίαν 
του δ εναγόμενος, ώστε δέν έχει πλέον χώραν και δεύ­
τερα συζήτησις-

Δικ ταϋτα αναιρεί τήν από 4 Σεπτεμβρ. ι836 καί 
ύπ άριθ. -aZj'A άπόφασιν τών έν ’Αθήναις έφετών, άπο- 
φαίνεται το έν ’Αθήναις πρωτοδικεϊον αρμόδιον να δικά- 
ση τήν προκειμένην δίκην, καταδικάζει τόν άναιρε- 
σίβί.η τον εις πληρωμήν τών δικαστικών δικαιωμάτων 
τής παρούσης δίκης, εις τά δικαιώματα του συνηγόρου 
τοΰ άναιρεσείοντος καί εις τά οδοιπορικά ές«δα τοΰ 
αύτοΰ άναιρεσείοντος, έκκαθαρισθε'ντα όλα εις έβδομή- 
κοντα δραχμ. καί διατάττει νά γραφή ή παρούσα άπό- 
φασις εις τό περιθώριον τοΰ πρωτοτύπου τής άναιρεθεί- 
σης, καινά δημοσιευθρ διά τήςέφημερίδος τών Αγγελιών 
δαπάνμ τοΰ ήττηθέντος.

Εκρίθη καί άπεφασίσθη έν ’Αθήναις τήν Δεκεμ­
βρίου του 1836 έτους.

ι



προτέραν φου δέν ύπολβίπεται ούό'εμία άμφιβο’λια, ώστε τδ έν Τρι- 
• π-όλει διζαστηριον τών ε 

ζα^εσεν όίσυνάλλαγαα τούτο ώς δωρεάν'

Επειδή δπως καί άν έθεώρησε τό δικαστάφιον τδ άπδ 
Ι7 -Απριλίου i83g έγγραφον της υιοθεσίας, ή πράςίζ 
τής υιοθεσίας, ούσα πάντη άσχετος με την τής δωρεάς 
δεν ειχεΜ καμμιαν επιρροήν ώς προς την περί τής δω­
ρεάς άπο'φασιν^ του δικαστηρίου, ήτις ήτον τδ μόνον 
αντικείμενου της δίκης·

Ε-ε δη το ύικαστήριον άναφέρει τδ από 3 Ιανουάριου 

* ,-r . ') ω? προσθήκην εις τάςάπο-
ειςε., π^ι^ής γ'ενομε'νης δωρεάς, ητις με'νει ισχυρά, 

και χωρίς τής ύ^άρςεως του εξοφλητικού, άν καί έθεώ- 
pjij.y^αύ..ο ώς έχον ισχυν ιδιωτικού έγγρα'φου, τοϋτο 
δεν εδύνατο νά έ'χνι καμμίαν έπι^οήν ώς προς τό δια­
τακτικόν τής άποφάσεως· άλλως δέ έμειναν πάντη άνα- 
ποδεικτα τα κατ αύτοΰ τής προσβολής μέσα- 

λυν^ίό':'τ\~',/?π0ς t7'i γινόμενης ^ωρε(2ς ήτον ε,γΖ0'- 
λυνσις του γαμ.ου ίΛετ»?,. ν,
■ΛΛλ δεν δύναται ποτέ θ συ^γων, και τοιαυτη 
εναντία τών χρηστών ήθών· ου'τε «^χρά, ου"»

Επειδή τό από 4 ίουλ. ι82η ?νν 
γίδα καί υπογραφήν μνήρονος δΓ?XF“<pQV’ φόρο^ σ?Ρχ· 

u- · ■' , ν ΰυν<χτα, υ' ..Λ θεω-ρηθη ως έγγραφον συνταχθεν παρά άρμοδίθυ ύ“α^λου, 
και είναι άλλως πασίδηλου, δ'ιι καχα ‘ ,χΛου
οι μνημονες όιωοιζοντο παοά τΛ„ ' Ρ - >. , , ? , Ρ των κοινοτήτων, ώστε
zza'poj? και εσφαλμενως προτείνω A z > z , £tV!t 0 «ναιρεσείων παρα-οασιν του 4ο·α αοθ. τήε πιΛ Λ.. - r ', ‘■ος ποΛ. δικονομίας.

Δια ταΰτα δικάζον κατ’s’0.x„. , ,,, .
ρέσεως α’ίτησιν τής Κ,.λής μ±/ο’ Τ'
Ιγεινε κατά τής ύτ.ό ι ’Α-η ο Μαργαριτισσας, ητις. 
6α ι836, και ύπ αριθ-uy ατνοφασεως των εν λτ-m -- · -1 Ρ^-ολει εφετών, καταδίκαζα
κ- ί εώ F'G^°’JaaV ε,1ς πρόστιμου τ&ν αΟΟ δραγμ. 
και εις τα δικαστικά δικαιώματα τ.^ π ούσης ^ης, 
της πληρωμής τών οποίων άπαλλάττεται εν τω παρόντι 
ως πενης αχρΐς ού βελτιω^ ή κατ’άστασίς τηί·

Εκρίθη καί άπεφασίαδη iv ’ΑθήνΧΙί Τ.^ 2g Λεκεμ- 
οριου του ι836 έτους.

τπν οικίαν εις τον έναγοντα. Γενομένης ανακοπής κατά 
της άποφάσεως ταύτης , τδ αύ:ο δικαστήριον διά τής 
ύπ’ άριθ. 5φ2 άποφάσεως του ακύρωσαν την ι 
κατ ερήμην άπόφασιν του διέταξε νώ έπιστραφ-ρ ή οι­
κία εις τήν Καλήν. Την άπόφασιν ταύτην έξει 
Π. ’Αθανασόπουλος εις τό έν Τριπόλει δικαστήριον τών 
εφετών, τό όποιον μεταρρύθμισαν τήν άπόφασιν τοΰ έν 
Τίαυπλίω πρωτοδικείου, κάτεδίκασε τήν Καλήν εις τήν 
πρδς τόν Π. Αθανασό-ουλ.ον άπόδοσιν τής περί ή; ό λό­
γος οικίας. Τής άποφάσεως ταύτης τών εφετών εζήτησενΙ 
ή Καλή Μαργαρίτισσα τήν άναίρεσιν διά τούς εξής λό­
γους, έκτεθέντας εν τω άκροατηρίω ύπδ τού συνηγόρου 
τής άναιρεσειουσης.

α’. Οτι ή προσβαλλόμενη άπόφασις τών εφετών πα- εϊϊθα<ΡοΥ
ρεγνωρισε την φύσιν του συναλλάγματος, κατά τδ οποίον 
η αμφισοητουμενη οικία, μ,ετέβη προσωρινώς εις τδν Π. 
Αθανασο'πουλον.

β'. Οτι Οεωρησασαως δεδωοηαένον τδ ποοιζώον κτή­
μα, παρεδίασε τους περί άποδόσεως τής προικός κανόνας 
μ.ετά τόν θάνατον τής προικιζομένης- Αρμ. βιβλ. Δ*, 
τίτ. Η. 48 άρθρον καί ι ff de jur. dot . . . ita con- 
trahituf,ut semper apud maritum sit.

γ. Οτι και άν Οεωρηθη ώς δωρεά εχουσα αιτίαν 
έξαγορασιν τής τψ-'ϊί ξδώρον T’.ij.?;:) ^apiOiam τούς 
νόντς, οί όποιοι απαγορεύουν τάς συμβάσεις γινόμενα; 
επί ζακοηθωή αίτιων.

δ'. Οτ. παρεβιασε τούς περί δωρεών νόυ.ου 
UavS., Ιαγ f£ de don. β.,£λ. 3q τίτλ. 5 θεωρήσα 
ΰποχριωτ.κην τήν δωρεάν ςδιά δώρον τιμή-.) έ.ώ donari 
videtur quod nullo jure cogente couceditur 18^ 
f£ de reg. juris.

Οτιπαρεβίασε τδ^ 2θ2^'ρθρον τής πολ. διζονομίνς 

κακώς εφαρμωσασααυτοεπι τοΰάπδ 3 Ιανουάριου 183ο 
έγγρα'φου.

Ακόυσαν τήν έζθεσιν του αρεοπαγίτου Κ. Γ. Αθανα­
σίου, τόν δικηγόρον Π. Αργυ.όπουλον συνήγοοον τής 
αναιρεσειουσ-ης, και τδν άντεισαγγελέα·

Σζ,φθ^ν ζατα τδν νόμ.ον 

Επειδή άν καί κατά τόν 
χαρίζ? «λλοτριον κτήμ^ έπί τοΰ Ζ6ψϊνΟυ s 
έζάγεται εκ «■.οφασεως, ώ_
οικία £^ν5ίί αυΤ/1 J1·5 '•ον όοΟάγσαν προίκα, καί ή περ· 
του'του εζετασι?? ως πραγματική , οζνήλεζ 6j? 
ιίρειο^ πάγον

Επειδή εις τδ άπδ 1\ Ιουλίου 1827 έγγραφον περιέ- 
χεται σαφώς ή δωρεά, καί περί τής έννοιας τοΰ έγγρά-

π.όλει δικαστήριον τών έφετών έχαρακτήρισεν όρθώς τό


